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Resumen: Se describe una serie de ensayos para conocer los indices de consisten-
cia en la indizacion de diferentes tipos de documentos (articulo de revista, grifico
y fotografia). Para ello se ha trabajado con alumnos a los que se ha dado treinta
horas de formacién en indizacién. A falta de trabajar con una muestra mayor, se
concluye que los indices de consistencia van disminuyendo progresivamente segin
se trate de un articulo, de un gréafico o de una fotografia, y que los indices de con-
sistencia logrados por los indizadores noveles no estin muy por debajo de los -
cogidos en la literatura para este tipo de ensayos.

Palabras clave: Indizacién de documentos. Consistencia en la indizacién. Indices
de consistencia. Indizadores noveles.

Abstract: The paper describes some essays in order to know the consistency of n-
dexation of different kinds of documents (article, graphics, picture). Indexer were
trained during 30 hours in indexation methods. It worked with 3 groups of 3 inde-
xers. In conclusion, the consistency levels are lower in cases of graphics and pictu-
res than in articles. In addition, results of those new indexers are similar than ob-
tained in the scientific literature about this topic.

Keywords: Indexation. Consistency. Consistency Indexes. Indexers.

INTRODUCCION

Uno de los elementos que se pueden estudiar para comprobar la calidad de la indiza-
cién efectuada es la consistencia. La consistencia consiste en la biisqueda de las seme-
janzas durante la asignacion de palabras clave, materias o descriptores a un documento.
Cuando las comparaciones se realizan entre el resultado de un indizador en el anlisis de
un mismo documento en periodos diferentes, se conoce como consistencia intraindiza-
dor; en cambio, la confrontacién entre el resultado de varios indizadores en el analisis
de un mismo documento se denomina consistencia interindizador. La consistencia entre
indizadores viene siendo un tema de estudio desde hace bastantes afios como se puede
comprobar en Zunde y Dexter [1969], Leonard [1977] o Markey [1984], o més recien-
temente en los trabajos de livonen [1990], Sievert y Andrews [1991], Reich y Biever
[1991], Tonta [1991], David y Giroux [1995], livonen y Kivimaki [1998], Hudon
[1999], Gil Leiva [1999, 2001].

En la indizacién de un documento intervienen diversas variables. Algunas de estas
variables son la formacién de la persona que analiza el documento y su experiencia en
tareas de indizacion; el dominio de las herramientas empleadas en la indizacién, en el
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caso de su utilizacién; el conocimiento del 4mbito tematico en el que se enmarca el
documento; las directrices de indizacién marcadas por el centro; y por dltimo, la varia-
ble mas importante, cuando se compara la indizacién en dos unidades, la muestra anali-
zada debe ser representativa del total de documentos. Por tanto, no seria recomendable
sacar conclusiones definitivas sobre la consistencia en la indizacién entre varias bases de
datos o unidades de informacion hasta que no se controlen todas estas variables.

En el trabajo que exponemos a continuaciéon no se han controlado todas estas varia-
bles, por lo que los resultados obtenidos no deben tomarse como definitivos, pero si nos
sirven para poseer mas informacidn sobre el proceso de aprendizaje en la indizacién de
documentos y el grado de complejidad en la indizacién segin el tipo de documento.

1. MATERIAL Y METODO

En el estudio de consistencia en la indizacién han participado alumnos de la asignatu-
ra Técnicas de indizacion de la Licenciatura en Documentacion de la Universidad Poli-
técnica de Valencia. Una vez finalizada la asignatura y tras recibir aproximadamente
treinta horas de formacién tanto tedrica como practica sobre indizacién, los alumnos
hicieron un ejercicio préactico consistente en la indizacién de una serie de documentos
utilizando el Tesauro Eurovoc. Los documentos fueron un articulo de revista, un grafico
y una fotografia (ver anexo 1). Los alumnos debian anotar para cada documento indiza-
do en una columna las palabras clave y en otra columna los descriptores obtenidos tras
la consulta a Eurovoc.

Se realizaron, por tanto, tres ensayos practicos para calcular los indices de consisten-
cia entre indizadores: ensayo 1 (articulo de revista); ensayo 2 (grafico); ensayo 3 (foto-
grafia). En cada ensayo participaron nueve alumnos agrupados en tres grupos, cada
grupo compuesto por tres alumnos elegidos al azar. Posteriormente, se hallaron los
indices de consistencia de las palabras clave y de los descriptores, comparando los pro-
puestos por un alumno con los otros dos del grupo. Para ello, se emple6 la siguiente
formula:

T

C - CcO
2
(4+B)- T,
donde,
Ci = Consistencia entre dos indizadores.
Teo = Nuimero de términos comunes asignados por los dos indizadores.
A = Numero de términos asignados por el indizador A.
B = Numero de términos propuestos por el B.

Teo = Numero de términos comunes asignados por los dos indizadores.
Esta féormula ha sido empleada para hallar indices de consistencia en la indizacién de

documentos tanto de manera manual como automitica en Hooper [1965], Salton y
McGill [1983], Lustig y Knorz [1986], Lancaster [1991], Tonta [1991], Silvester, Ge-
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nuardi y Klingbiel [1994], Gil Leiva [1999, 2001]. En el anexo 2 se muestra un ejemplo
del procedimiento seguido.

2. RESULTADOS Y DISCUSION
A continuacion se muestran los datos logrados en los tres ensayos:

Ensayo 1: Consistencia en la indizacion de articulos de revista

Consistencia Consistencia
Palabras Clave % Descriptores %
Grupo 1
Indizador 1 versus indizador 2 20 -+ 38
Indizador 1 versus indizador 3 - 27 23
Indizador 2 versus indizador 3 23 23
Media grupo 1 23,3 28
Grupo 2
Indizador 1 versus indizador 2 - 33 21
Indizador 1 versus indizador 3 - 43 26
Indizador 2 versus indizador 3 - 31 25
Media grupo 2 35,6 24
Grupo 3
Indizador 1 versus indizador 2 38 + 39
Indizador 1 versus indizador 3 - 54 23
Indizador 2 versus indizador 3 46 33
Media grupo 3 46 31,6
Media ensayo 1 34,9 27,8
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Ensayo 2: Consistencia en la indizacién de graficos

Consistencia Consistencia
Palabras Clave % Descriptores %
Grupo 1
Indizador 1 versus indizador 2 - 57 41
Indizador 1 versus indizador 3 12 <13
Indizador 2 versus indizador 3 13 - 20
Media grupo 1 27,3 24,6
Grupo 2
Indizador 1 versus indizador 2 16 - 30
Indizador 1 versus indizador 3 13 -+ 16
Indizador 2 versus indizador 3 7 <17
Media grupo 2 12 21
Grupo 3
Indizador 1 versus indizador 2 - 25 12
Indizador 1 versus indizador 3 12 - 25
Indizador 2 versus indizador 3 39 28
Media grupo 3 25,3 21,6
Media ensayo 2 21,5 22,4

Ensayo 3: Consistencia en la indizacion de fotografias

Grupo 1 Consistencia Consistencia
Palabras Clave %  Descriptores %
Indizador 1 versus indizador 2 25 -+ 40
Indizador 1 versus indizador 3 25 25
Indizador 2 versus indizador 3 17 <20
Media grupo 1 22,3 28,3
Grupo 2
Indizador 1 versus indizador 2 22 - 37
Indizador 1 versus indizador 3 - 29 25
Indizador 2 versus indizador 3 28 - 37
Media grupo 2 26,3 33
Grupo 3
Indizador 1 versus indizador 2 15 <22
Indizador 1 versus indizador 3 11 <15
Indizador 2 versus indizador 3 8 - 16
Media grupo 3 11,3 17,6
Media ensayo 3 19,9 26,3
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En el anélisis de los datos se comprueba que el indice de consistencia en las palabras
claves va descendiendo desde el 34,9 % (articulo), 21,5 % (grafico) al 11,3 % (fotogra-
fia). Lo mismo ocurre con la consistencia en los descriptores: 27,8 % (articulo), 22,4 %
(gréafico) y 17,6 % (fotografia). El descenso progresivo en la consistencia en las pala-
bras clave es de 10 puntos aproximadamente, mientras que en los descriptores es alrede-
dor de 5. Por otro lado, hemos comprobado cémo dos alumnos que parten de una misma
palabra clave llegan a descriptores diferentes y viceversa, es decir, de diferentes pala-
bras claves a un mismo descriptor. Este hecho se debe a varios aspectos, de los que
mencionamos solamente tres: a la inexperiencia de los alumnos en las tareas de indiza-
cién; a que no poseen un conocimiento profundo de la herramienta de indizacién; y a la
propia subjetividad inherente a la indizacidn.

En Gil Leiva [2001] se hallaron indices de consistencia en la asignaciéon de materias
en Bibliotecas Publicas del Estado. En la siguiente tabla se muestran los resultados obte-
nidos en aquel trabajo con los que presentamos aqui:

Ensayo Indices de consistencia
Materias en Bibliotecas Piblicas Comparacion relajada: 46,6 %
Comparacién rigida: 37,7 %
Indizadores noveles Palabras clave: 34,9 %
Descriptores: 27,8 %

‘Relajada’ significa que en la comparacion entre un encabezamiento y subencabeza-
miento y otro encabezamiento y subencabezamiento puede coincidir bien el encabeza-
miento o bien el subencabezamiento; mientras que en la comparacién ‘rigida’ a la hora
del analisis debe coincidir todo, es decir, el encabezamiento y el subencabezamiento, en
el caso de tenerlo. En cambio, los indices de los indizadores noveles corresponden a la
media obtenida en el ensayo dedicado a la indizacién del articulo de revista, puesto que
es lo mas parecido al material utilizado en el ensayo en Bibliotecas Publicas que fueron
libros.

indices de consistencia por ensayo

35
30+
251
20

O Palabras clave

B Descriptores

Arti Gra Foto
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CONCLUSIONES

A falta de trabajar con una muestra mayor que la manejada en este estudio, se con-
cluye que:
1. La idea de que el anélisis de una imagen es mis complejo que un texto parece coin-
cidir con los resultados alcanzados.

2. Los mayores indices de consistencia tanto en palabras clave como en descriptores se
han alcanzado en el ensayo del articulo, del grafico y de la fotografia respectiva-
mente.

3. Los indices de consistencia obtenidos no estin muy por debajo de los recogidos en la
literatura existente sobre este tipo de ensayos.
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ANEXO 1
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INDICE DE DESIGUALDAD
POR COMUNIDADES
AUTONOMAS

Begofe GARCIA GRECIAND

b~
4, INTRODUCCION

A relevancia del proceso de
igualdad entra comunicadas
# autenamas (CCAA} ha to-
maco especial imporancia l:hasqu =]
adnesion de Espara a Ia Comunadad
Eurcpei. y Miis de cifm a la Entagra
citn &n un marcado Gnico. En esta
pata s@ analiza |a terdencia seguida
& avolucion de dicho procaso
e iquakdad entre pamunbiades autd-
pgmas en ks Gltimos trainta afins.
Para elio, 5¢ ha calculado un mndice
desiguakiad sobre dos magretu-
:5 macroeconGmicas: & producta
intesiar bruto por habitante (PIBpc)
y la renta familkar brote disponible
por habitante (AFBCpC). El indice de
gesiguaidad (10 por comunidades
gutdnomas intenta medir el grado de
doswiacdn de las comurkdadas con
respecio @ la media nacional, ¥ an
qué medida sa han reducido las dis-
pardades ragienakes, Saglun se rea-
lice & chlculo sobre cada une de log
dos indicedores que acabamos Ge
citar, # enfioque del proceso de igual-
dad entre carnunidades tendrd mati-
oes dilerenies,

En gensral, &l indice de desigual-
gad 8& ha caloulado del siguiente
Moo,

LS

dorde ¥ g5 el PIB per chpila, o
AFBD per cdipita, para cada una de
I comunidades auiénomas e Y es
& PIB per chpita, o RFBD per capita,
4 el lolal nacional, siendo n =17,
Tedas ks variabdes estan medidas a
Mecios corrientes de cada ano. El
D serd igual & cern pata mexdma

! Wuslded de las comunidades autd-

Famiasg,

Pams o fitmanins Bmaicon, 1* 85, 1008

En al gr&fim adjunbo, & han re-
presentada ambos indices calcula-
dos segun el PIBpc o la RFBDR:, El
perodo temporal para el producio
imerior Bruto por habitlante va de
1950 hasta 1992, ¢ para la renta fa-
riliar beuta disponibe por habltante,
de 1967 a 1992 [na se dispone de
dates dit renta disponible por CCAR
con amiroridad g 1967). Los delos
de los dltimos afies as han oblenlda
de las estimaciorss dal crecimienio
del P18 por comunidades auténomas
gue viene realizando la Fundacidn
FIES, de las Cajas de Ahowros Con-
lpderadas, enlazando ias saries hacia
atrds con los dales de la Aanta Ma-
eiovral de Egpaia, del Benco Bilbao
Vizcaya.

A partic del gratica, sa han reali-
racky dos tipos de andksi El primeng
se centra an el estudic de las Yen-
dencias segquidas por los indices. de
desigualdad a ko largo del tiempa, ¥
el segundo es un andlisis compara-
tiva de los (Crcalculados en Mrrings
de PiBpe varsus AFBDpo.

2. ANALIZIS DE LA TENDENCIA
DEL INDICE DE
DESIGUALDAD POR
COMUNIDADES AUTONDMAS

El grafico pome de maniliesto un
cambsg de lendencia en la evolucion
o indice de desigualdad a partic de
1879, lanio en 1érminos de PIBpo
como de RFEDC, bo que oS per-
mite dividir el perioda én dos atapas
Lna primera ctaga queda marcicds
por una continuada reduscidn de kas
disparidades regicnales gue = pro-
longa hasta el afo 1974, La sagunda
e1apa, 0 1975 & 1992, se caracteriza
pof un freno en el prooeso de lgual-
.

Para evaluar ks causas oqus gene-
ran aste cambio de terdandia enire

las dos etapas, nos debomos remite
a8 las vanaciones de las magnitudes
sobre las que se calcula el indice de
desigualdad. Dedo que los Indica-
dores s8 miden en l@rminos per cé-
pita. la desigualded tendrd en cugnia
fanto ia localizaciin dal products, o
la de la renta disponible, como la de
la poblacidn. Por tanta, desglossmaos
las causas diferencianda las vamacio-
nes del PIB, o AFBD, de las vana-
ciongs de la poblacidn,

En primar fugar, las wvanaciones de
la poblacidn jugarcn un papel im-
poranie debido 4 los movimienios
migraiorios regicnales. Duranle los
anos sesenta y setenta, |2 pablacicn |
emigrd die 138 comunidases mas po-
bres a las mas ricas, pumentando al
nmarn o pobilackin de aquellas re- |
giones con mayonss niveles e pro- |
duccion {renta), lo que haria Cagr ta
madeda civl P18 o RFBD, &n Wrminos
par capita, am ks regiones mas ricas,
Cial misma moda, $e registed una re-
duccion da la poblacion an las co-
munidades mas pobms, asmentanda
as| &l valor de su produccidn en 1ér-
minos per capita. Este factor genera
parte de la reduccidn del indice du-
rante estas dos décadas, reflajanda
urd maywor igusldad por comunida-
des auidrnomas. En ks afios ochenta,
al procass migrabonio o $0lo fue e
nor, Sifd qué INCIUSE 38 regisird un
mavimiantc Inwerso. Aumqus #n ma-
nior medida, de ralorms a s ragiones
de orlgen: ASi, en la ssgunda etipa,
de nueva este slecto puede refiajar
parte del freno de la tendencia a la
igualdad de las dos décadas ante-
ricras.

Caoma sa ha indicado, ofrs cousas
que influyen an al cambio de [a ben
dencia del indice de desigualdad hay
que buscarlas en las varinciones del
oulputo de 1a renda familiar disponi-
ble, por comunidades. En 1&rmincs
de produseidn, 108 cambios estruc-
lurabes que se producen deniro de
cada comunidad auidroma y las va-
rinciones de sus praductividadies see-
torisles afectan direclamente & g
variaciones o producta final. Asi,
cabe destacar, por ejemplo, qua &l
proceso de terciaizacidn ha podido
favorecer la igualdad antre comuni-
dades auténomas. Es decer, dada ta
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INDICE DE DESIGUALDAD (iD)
PiBpe VERSUS RFEDp:

032

028

026

1D de k2 reevia famdiar
dspon b por Puilarie

D dal PIB por habitanis
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ganancia de peso dal sector servicios
sobre & valor total def PIE, a escala
nacona y por CC.AL, unids a que
e5 @l saclor mas homogénao por
CCAA pueds baber cantribulde a
la reducodn de les cisparidades re-
gionales

3. EL INDICE DE DESIGUALDAD
DESDE EL ENFOQUE DEL PIR
POR HABITANTE VERSLS
RFBD POR HABITANTE

A parlir det andlisis comparative
e los inckéas de desigualdad calcu-
Laddoes segun el PIBpe versws RFB0pC
el graticg mussia, priman, gue en
lerminos de renta familiar disponibke
ol indica sempre es manor, ¥ se-
gunde, que a o larga get tiempo las
diférencias entre ambas indices ga
hian incrementada,

Coma era de esparar, el indice de
desiguaidad calculaco con fa renta

familiar bruta disponible per clgia
£8 menor que al calculado con al
producto intenior bruto per capits;
For tanta, as comunidades auldna-
miss 00 mas iguales en irmings ge
RAFED por habitante

El propéo concepto de estas dos
vanabies macroacondmicas genora
eslos resultados. EF produclo interiar
brute as el valor de los bianes linsles
producidos en al interior de un pais
{regidn), mientras la ranta familiar
bruta disponisle 85 [a suma de rentas
brutas mas fransterenciss mencs im-
puestos disectos ¢ cralas de |a se-
gurldad social. Por tanlo, eslos dos
Agregados tienen dislinkes wkor v sig-
nificado econdmicos

Evidenlemants, en fas comunida-
des oon mayores niveles de produc-
ckan (renta), los impuestos directos
sobre las lamikas v las cuslas de la
suguridad social Son mayores que
an fas comunidides con menans ni-
veles de renta. 548 esho e afadimos

que las ransfarencias que reafizen
las administraciones pOblicas en sy
papal redistribativo liencen a recasr
sobre las regiones mas pobres, (o
disparidades mgionales sarn meng-
res Segun &l concapto de renta fa
miliar disponibla, v el indice e
desigualdad lendrd valores mas pe
quenos. Por tanta, la socidn redsih-
butva del sector pdblico jwega un
papal furdamental en el process de
gualded enre eomunidades auwd-
nomas, En eshe sentido, hay que
msalbar fof efectos de las paliticas
ragionales no 8dia en cuanto a pres-
lationes seciales [subvenciones, sub-
Bidios, ebe.), sing también en cuanto
& engnciones fiscales de apoyo ade
tarminadas areas

Finalmenta, a 1o largo del fiem:
po, las diferencias antre los indices
de cesguaidad del PlBpc wersus
RFEDp: han aumentado, hacienca
gue, &n los alimos afos. la renia
familiar disponible sea todavia mas
igualitaria por CC.AA. que el pro-
ducta inienior bruto, En electo, o gei-
fice musstrs cdmo a8 partic die 1985
estas distancias se hacen mds signi-
ficativis. Un lactor que puede habsr
contribuido a qua sa Incremenien ¢5
las dilerenclas s que, con anterion-
dad a 1965, i politicas regionales
ka5 centrakzaba la Adminisirecion
cenfral, y postetarmente cuentan
tarmbian con las actuacionss de los

gobiemaos autondmices y de la Go- |

migion de las Comunidades Ewro-

| e, Que prestan ayudas adiciona-

les, antre fas que cabe destacar of
Fondo de Compensacidn Infgrard-
1orial v |06 fondos estruclurates de
la Comision de las Comunidades
Europeas. Estas ayudas han tavore-
cido la kualdad regional en términas
de rerla famidiar disponibie

4. CONCLUSIONES

Primera. El graflico ilustrado nos
permite hablar de proceso hacia la
igualdad entre CC.AA a lo largo de
I dltimas weinta afas; sin embargo,
I intensidad ce dicha procesa no
s la miema en lodo el periada, En
electo, en una primera e1apa. hasta
1979, sa reducen claramente las dis-
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| paridades regionales, mientras de
| 1979 a 1992 se frena el proceso hacia
fa igualdad tanto en términos del PIB
per capita como de renta familiar
nruta disponible per céapita, A partir
de 1987, el indice de desigualdad de
|a RFBDpc es estable, Este cambio
de tendencia puede venir en parte
explicado pdr los movimientos mi-
gratorios regionales y por los cam-
bios estructurales producidos en
cada comunidad autonoma, y que
diferencian las dos etapas, |

Segunda. E| /D calculado segin |
la RFBDpc es siempre menor que el
calculado segun el PiBpe. Es decir, |
en términos de renta familiar dispo- |
nibie las CC.AA. son mas iguales que |
en términos de produccion. El propio
conceplo de RFBD produce este re-
sultado, jugando un papel impor-
{ante, entre otros, la accion redistri-
butiva del sector publica.

Tercera. Las diferencias entre am-
bos /D se han incrementado a lo
largo del tiempo, pero mas significa-
tivamente a partir de 1985, pudiendo
haber contribuido el aumento de las
prestaciones sociales que reciben las
CC.AA, ya gue, a las ayudas de la
Administracién central hay que su-
| mar las de los gobiernos autonomi-
cos y las de la Comision de las Co-
munidades Europeas.
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ANEXO 2

Ensayo 3: Consistencia en la indizacion de fotografias

Indizador 2:

PALABRAS CLAVE

DESCRIPTORES

1. Actividad industrial

1. Empresa industrial

2. Chimeneas +

3. Contaminacién +

2. Contaminacién industrial +

4. Fabricas

3. Edificio industrial +

Indizador 3:

PALABRAS CLAVE DESCRIPTORES

1. Chimeneas + 1. Contaminacion del agua

2. Contaminacion del agua + 2. Contaminacion industrial +
3. Industria 3. Emplazamiento industrial +
4. Industrializaciéon 4. Industrializacién

5. Paises industrializados 5. Pais industrializado

6. Vertidos industriales 6. Residuo industrial

Si se comparan las palabras claves propuestas por el indizador 2 y el indizador 3 se
comprueba que: 1. Los dos apuntan la palabra ‘chimeneas’, por tanto, 1 término en
comun; 2. Mientras el indizador 2 sefiala ‘contaminacién’ el indizador 3 propone ‘ con-
taminacién del agua’, lo que tomamos como una coincidencia del cincuenta por ciento,
es decir, 0,5 términos en comun. En definitiva, 1,5 términos en comin. Del mismo
modo, se procede en la comparacién de los descriptores.

A continuacidn, se aplica la siguiente férmula al indizador 2 (es decir A) y al indiza-
dor 3 (esto es B):

T

cO

Ci = "¢
(4+B)- T,

C :L
" (4+6)-15

17 %

Palabras Clave

15
(3+6)- 15

20 %

Descriptores i
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