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on muchos los deseos que pue-

de tener un ser humanoy en-

tre ellos el de la propia muer-

te. Las motivaciones y las cir-

cunstancias que lo pueden pro-
vocar son diversas, siendo la mayoria de
caracter subjetivo. Algunas son de ambi-
to privado, pero otras influyen en el en-
torno mds proximo que le rodea, e inclu-
so pueden afectar a la comunidad a la
que pertenecemos. En principio, la so-
ciedad democratica se ha articulado so-
bre la base de no inmiscuirse en las cues-
tiones éticas personales, pero al mismo
tiempo ha considerado que hay ciertos
bienes o valores que no pueden ser afec-
tados por esas decisiones, porque esta-
rian alterando las convicciones mas ba-
sicas sobre las que se sustenta la socie-
dad. Imaginemos que una persona, en
uso de su legitima libertad con plena com-
petencia para tomar decisiones y sin nin-
guna coaccion externa, pidiera a otra ser
esclava de ella o simplemente que le dro-
gara con heroina. O por poner otro ejem-
plo mas cercano, al cual se oponen, por
cierto, el PSOE y Unidas Podemos, una
mujer deseara ser madre de alquiler. En
todos estos casos la sociedad le niega la
posibilidad de realizar tal deseo o que-
rer libre. Es mas, el he-
cho de que la persona
que lo solicita dé su
consentimiento expli-
cito es irrelevante para
considerar tal conduc-
ta como legal. En todos
estos casos, la toleran-
ciaes ‘0’ en cuanto que
el bien comtn o el in-
terés general, como
ahora se suele decir,
prima sobre esas deci-
siones personales. La
razon es obvia, no po-
demos aceptar que al-
guien sea esclavo de
otro o que las mujeres
sean simples vasijas de
gestacion. No queremos
que ciertas conductas
se extiendan porque en
ellas hay personas que
serian muy vulnerables
al abusoy a la explota-
cion. Es mads, hariamos un flaco servicio
a todos los que luchan contra la trata de
seres humanos, la drogadiccion o el ma-
chismo de nuestra sociedad.

En este contexto, considero que pro-
poner, en una determinada situacion cli-
nica, con sufrimiento insoportable, que
la peticion de querer morir tiene que ser
atendida se encuadra en este tipo de ac-
ciones que una sociedad no puede tole-
rar. La justicia social y el bien comun exi-
gen que ningun ciudadano pueda coope-

Unos casos concretos,
por muy dramaticos
que sean, nunca
pueden servir como
base juridica para
introducir en nuestro
ordenamiento legal la
posibilidad de que
alguien disponga de la
vida de otra persona

El Estado debe legislar
protegiendo la vida de
todos los ciudadanos,
especialmente de los
mas débiles

rar o ejecutar la eliminacion de otro, aun
cuando este preste su consentimiento y
hasta lo solicite. El Estado debe legislar
protegiendo la vida de todos los ciudada-
nos, especialmente de los mas débiles.
Por esto, 1a Asociacién Espanola de Bioé-
tica considera que «la regulacion de la
eutanasia es una medida injusta, insoli-
daria y favorecedora de la desigualdad
social, en cuanto se convierte en un ins-
trumento de presion frente los mas dé-
biles y vulnerables. Esto atin es mas gra-
ve cuando las instituciones publicas no
han puesto de forma completa y suficien-
te todos los medios sanitarios y sociales
para ayudar a los ciudadanos a vivir con
dignidad el proceso final de 1a vida. En
concreto, aliviando el sufrimiento me-
diante cuidados paliativos eficaces apli-
cados por profesionales capacitados».

Ademas, unos casos concretos, por
muy dramaticos que sean, nunca pue-
den servir como base juridica para in-
troducir en nuestro ordenamiento legal
la posihilidad de que alguien disponga
de la vida de otra persona. La vida hu-
mana solo es protegida, hasta donde lle-
gan las leyes humanas, cuando esa lega-
lidad afirma su inviolabilidad sin dejar
resquicios a que pueda ser disponible
por alguien. De no ser
asi, siempre existira la
posibilidad del abuso y
de la extension indis-
criminada de los su-
puestos a pesar de to-
das las medidas o con-
troles que se tomen. Es-
tos, ademas, generan
una perversa situacion.
Sila decision del pa-
ciente de morir esta so-
metida al criterio de
profesionales, en ulti-
ma instancia se hace
depender de ellos la
vida del enfermo. En
este contexto la sola
muerte de una perso-
na, que no estuviera in-
cluida en los supuestos
despenalizadores, se-
ria no solo un fracaso
delaley sino de toda la
sociedad. También de
la medicina y la enfermeria, pues la mi-
sién de estas disciplinas como de sus pro-
fesionales es la de promocionar y respe-
tarla vida humana, no decidir o ejecutar
la muerte; la de comprender y acompanar
hasta el final, no de provocarlo. Es por
esto por lo que la Asociacion Médica Mun-
dial afirma que «la eutanasia, es decir, el
acto deliberado de poner fin alavida de
un paciente, aunque sea por voluntad
propia o a peticion de sus familiares, es
contraria a la ética».



